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BVSK-RECHT AKTUELL - 2022 / KW 28

e Gebrauchtwagenkauf/Gewéhrleistungsausschluss/arglistige Tauschung
LG Zweibricken, Urteil vom 04.04.2022, AZ: 2 O 33/21

Bei Kaufvertradgen zwischen Privaten kann die Gewahrleistung ausgeschlossen werden. Tritt
dann ein Mangel auf, hilft dem K&ufer nur noch der Nachweis, dass der Verkaufer den Mangel
verschwiegen hat, also arglistig handelte. Gelingt ihm das nicht, muss er mit dem gekauften
Fahrzeug leben, selbst wenn es sich um einen kapitalen Motorschaden handelt. ... (weiter auf
Seite 2)

e Verbringungskosten sind vollumfanglich zu erstatten
AG Backnang, Urteil vom 20.06.2022, AZ: 4 C 656/21

Stimmen die im Sachverstandigengutachten veranschlagten Reparaturkosten im Wesentlichen
mit der spateren Rechnung Uberein, darf der Geschadigte diese fiir erforderlich halten — und
zwar unabhéngig davon, ob die Reparaturkosten bereits bezahlt wurden oder nicht. Danach
sind auch Verbringungskosten zu ersetzen. ... (weiter auf Seite 4)

e Sachverstandigenhonorar nicht nach Zeitaufwand
AG Dillingen a. d. Donau, Urteil vom 03.06.2022, AZ: 2 C 84/22

Die ,Pseudokalkulation“ der Beklagten entbehrt jeder Grundlage. Hat der Sachverstandige mit
seinem Auftraggeber nicht explizit eine Honorarberechnung nach Stundenbasis vereinbart, so
ist der Sachverstandige mit der Ublichen HOhe und Verfahrensweise im Falle des
Sachverstandigenhonorars zu entschadigen. ... (weiter auf Seite 6)

e Verlangerte Anmietung eines Ersatzwagens nach Verkehrsunfall geht zulasten des
Schadigers
AG Rotenburg (Wimme), Urteil vom 08.04.2022, AZ: 8 C 124/21

Unvorhersehbare Ereignisse, die zu einem langeren Anmietzeitraum fuhren, kénnen nicht
zulasten des Geschadigten gehen. Eine Notreparatur ist unzumutbar, wenn dadurch das
Fahrzeug zwar fahrbereit, aber nicht fahrsicher ist. Ein Naheverhaltnis zwischen Werkstatt und
Autovermietung begrindet keine Kirzung der erforderlichen Wiederherstellungskosten.
... (weiter auf Seite 8)
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e Gebrauchtwagenkauf/Gewdahrleistungsausschluss/arglistige TAuschung
LG Zweibricken, Urteil vom 04.04.2022, AZ: 2 O 33/21

Hintergrund

Die Parteien sind Verbraucher und schlossen am 31.05.2019 einen Kaufvertrag Uber einen
gebrauchten Mazda CX-7 zu einem Kaufpreis von 7.000,00 €. Es war ein rechtswirksamer
Gewahrleistungsausschluss vereinbart.

Der Klager hatte vor Vertragsabschluss eine Probefahrt unternommen. Nach Ruckkehr fiel auf,
dass Flussigkeit aus dem Motorraum tropfte. Der Verkaufer offnete die Motorhaube und
erklarte, es sei wohl vor der Probefahrt Kiihlwasser nachgefillt und vergessen worden, den
Deckel ordnungsgemall zuzudrehen. Tatsdchlich war auch der Deckel des
Kidhlwassereinfillstutzens locker, von dort trat Kihlwasser aus. Es kam dann zum
Vertragsabschluss.

Bereits im Zuge der Abholung des Fahrzeuges musste der Klager eine drastische Verringerung
der Leistung feststellen, es war nur noch eine Geschwindigkeit von 25 km/h mdglich, gleichzeitig
war die Anzeige fir die Motortemperatur sprunghaft nach oben geschnellt. Das Fahrzeug hatte
einen kapitalen Motorschaden erlitten. Die Instandsetzung verursacht kaufpreistibersteigende
Kosten.

Der Klager hat gegeniiber dem Beklagten Rucktritt vom Kaufvertrag und Anfechtung wegen
arglistiger Tauschung erklart.

Der Klage war ein selbstandiges Beweisverfahren vorausgegangen. Der dort beauftragte
Sachverstandige stellte einen erheblichen, bereits zum Zeitpunkt des Kaufvertragsabschlusses
vorhandenen Motorschaden fest. Nach Auffassung des Klagers habe der Beklagte Kenntnis
von dem Motorschaden gehabt oder Kenntnis haben miissen.

Aussage

Die Einzelrichterin der 2. Zivilkammer des LG Zweibriicken hat die Klage abgewiesen mit der
Begriindung, der Kaufvertrag sei wirksam zustande gekommen. Dieser sei weder ex Tunc durch
Anfechtung gemafR 8§ 123 Abs. 1, 142 Abs. 1 BGB erloschen noch aufgrund des durch den
Klager erklarten Rucktritt riickabzuwickeln, da die Gewdahrleistungsrechte des Klagers wirksam
vertraglich ausgeschlossen wurden.

Eine wirksame Anfechtung des Kaufvertrages liege mangels nachgewiesenen
Anfechtungsgrundes nicht vor. Nach dem Ergebnis der durchgefiihrten Beweisaufnahme stehe
ein arglistiges Verschweigen hinsichtlich des Sachmangels bei Gefahrlibergang nicht zur
Uberzeugung des Gerichts fest. Diesbeziiglich wortlich:

,Zu den Erkenntnisquellen der Beweiswlirdigung gehdéren nicht nur die Aussagen von Zeugen
oder formliche Parteivernehmungen, sondern auch der Inhalt aller Schriftsatze und Anlagen
sowie eine informatorische Parteiananhérung.”

Gemessen hieran war das Gericht nicht Gberzeugt, dass der Beklagte arglistig gehandelt hat.
Arglistig handelt bei einer Tauschung durch Verschweigen eines offenbarungspflichtigen
Mangels, wer einen Sachmangel mindestens fir méglich halt und gleichzeitig weil3 oder damit
rechnet und billigend in Kauf nimmt, dass der Vertragsgegner den Sachmangel nicht kennt und
bei Offenbarung den Vertrag nicht oder nicht mit dem vereinbarten Inhalt geschlossen héatte
(BGH, NJW 2018, 389, Rn. 11).
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Erforderlich ist also zumindest bedingter Vorsatz hinsichtlich des Mangels, grobe oder gar
einfache Fahrlassigkeit ist ebenso wenig ausreichend wie, dass sich dem Verkaufer die
mangelbegriindenden Umstande hétten aufdrangen missen (BeckOGK/Stdber, 01.08.2018,
BGB § 444, Rn. 45, mit zahlreichen Nachweisen; MiKoBGB/Armbrister, 9. Auflage 2021, BGB
§ 123, Rn. 18).

Dass das Fahrzeug zum Zeitpunkt des Gefahriibergangs einen Motorschaden aufgewiesen hat,
war unstreitig. Der Mangel lag in einem groRen Schaden an der Zylinderkopfdichtung sowie
durchgehenden Rissschaden im Zylinderkopf, wodurch Verbrennungsgase mit hohem Druck in
den Kuhlkreislauf gedruckt werden. Durch das im Deckel des
Kihlflissigkeitsausgleichsbehalters verbaute Uberdruckventil gelangt Kithlwasser nach auf3en
hin ins Freie. Deshalb musste der Kihlwasserverlust durch Einfullen von Kihlwasser in das
Kuhlsystem ausgeglichen werden.

Dafir, dass der Verkaufer den Mangel bei Vertragsabschluss kannte, ist der Kéaufer beweisfallig
geblieben. Auch die Kenntnis des Verkaufers von dem Kihlwasserverlust lasse nicht auf eine
Kenntnis des festgestellten Motorschadens schlie3en. Der Sachverstandige hatte iberzeugend
ausgefihrt, dass fur den Verkaufer die Ursache des festgestellten Schadenbildes und der sich
daran anschlieBenden Schadenverlauf vor Ubergabe des Fahrzeugs als Defekt bzw. Schaden
nicht erkennbar war.

Nach Auffassung des LG Zweibriicken liegt auch kein Verdachtmangel vor. Es sei nicht
bewiesen, dass der Verkaufer bei Vertragsabschluss einen solchen Verdacht hegte. Zwar habe
der Sachverstandige ausgefihrt, ein Kiihlwasserverlust deute auf Probleme am Motor hin, was
dem Verkaufer aus seiner Sicht hatte bekannt sein miissen. Das Gericht war jedoch nicht davon
Uberzeugt, dass der Verkaufer die potenzielle Bedeutung des Kihlwasserverlustes auch nur in
Erwagung gezogen hat. Vielmehr schien es der Kammer glaubhaft, dass er diesen Umstand
bei dem bereits 13 Jahre alten Fahrzeug flr Verschleil3 gehalten hatte.

Auch eine Garantie im Sinne des § 444 Alt. 2 BGB habe der Verkaufer nicht ibernommen. Die
diesbeziigliche Erklarung im schriftichen Kaufvertrag "Das Fahrzeug hat keine sonstigen
Beschadigungen" sei nach dem objektiven Empfangerhorizont nicht dahingehend auszulegen,
dass der Verkaufer damit die Zusicherung jeglicher Schadenfreiheit sowohl im optischen als
auch im technischen Sinne erklaren oder eine allgemeine Beschaffenheitsgarantie tbernehmen
wollte. Dies ergebe sich bereits aus dem im Kaufvertrag vereinbarten Haftungsausschluss. Es
handele sich deshalb bei den Ausfiihrungen im Kaufvertrag um Wissenserklarungen Eine damit
verbundene positive Zusicherung sei im Ergebnis ohne rechtliche Relevanz, eine Zusicherung
etwa dahingehend, dass es sich hierbei um die einzige weitere Beschadigung handele, sei
damit nicht verbunden.

Praxis

Das Urteils des LG Zweibriicken starkt in der Praxis die Rechte des Verkaufers, der einen
rechtswirksamen Gewabhrleistungsausschluss vereinbart hat. Der Kaufer muss die Arglist und
das Wissen des Verkaufers um die Kausalitat beweisen.

Eingereicht von RA Klaus Leinenweber (Fachanwalt fir Verkehrsrecht), Pirmasens
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e Verbringungskosten sind vollumfanglich zu erstatten
AG Backnang, Urteil vom 20.06.2022, AZ: 4 C 656/21

Hintergrund

Die Parteien streiten Uber die Erstattung restlicher Verbringungskosten nach einem
Verkehrsunfall. Bei der Klagerin handelt es sich um den Reparaturbetrieb, dieser klagt aus
abgetretenem Recht. Die Kosten waren sowohl in der Rechnung als auch in dem zuvor
eingeholten Sachverstandigengutachten aufgefiihrt. Fir die Verbringung des Fahrzeugs
wurden insgesamt 149,00 € netto berechnet.

Die Beklagte regulierte hierauf — wie sie es regelmafig macht — lediglich pauschale 80,00 €.
Der Differenzbetrag bildet die Klageforderung.

Aussage
Nach Ansicht des AG Backnang ist die Klage vollumfanglich begriindet, die Verbringungskosten
waren in Hohe von 149,00 € erforderlich.

Entgegen der Auffassung der Beklagten trifft den Schéadiger das sogenannte Werkstatt- und
Prognoserisiko. Dies gilt auch, obwohl der Geschadigte vorliegend die Reparaturrechnung noch
nicht beglichen hatte. Das Gericht fuihrt hierzu aus:

,Zwar hat der BGH in der vorgenannten Entscheidung (BGH NJW 2019, 430) bestéatigt, dass
die Vorlage einer unbeglichenen Rechnung fir sich keine ausreichende Indizwirkung in Bezug
auf die Erforderlichkeit entfaltet. Der BGH hat in dieser Entscheidung jedoch auch darauf
hingewiesen, dass es dem Geschadigten unbenommen sei, andere konkrete Anhaltspunkte fir
den erforderlichen Herstellungsaufwand unter Berlcksichtigung seiner speziellen Situation
beizubringen und dass der Tatrichter nach §287 ZPO an diese — tragfahigen — Anhaltspunkte
ankniipfen dirfe. (...) Anders als in der vom BGH ergangenen Entscheidung verfugt der
Geschadigte vorliegend aber nicht nur Uber eine (unbeglichene) Rechnung der
Reparaturwerkstatt, sondern zudem Uber ein privates Sachverstandigengutachten, das ihm die
Angemessenheit der in Rechnung gestellten Reparaturkosten bestatigt. Holt aber ein
Geschadigter ein privates Sachverstandigengutachten ein und stimmen die darin
veranschlagten Reparaturkosten mit den ihm spater in Rechnung gestellten tatsachlichen
Reparaturkosten im Wesentlichen tberein, so darf ein verstandiger, wirtschaftlich denkender
Geschadigter die ihm in Rechnung gestellten Kosten fir erforderlich halten. Dies gilt
unabhangig davon, ob der Geschadigte die Reparaturkosten bereits beglichen hat oder nicht.
Denn der Indizwirkung einer bezahlten Rechnung bedarf es in diesem Fall nicht. Vielmehr
entfaltet die Ubereinstimmung der vom Sachverstandigen veranschlagten und der von der
Reparaturwerkstatt in Rechnung gestellten Kosten fur sich genommen bereits eine
ausreichende Indizwirkung.”

Das Gericht stellt sodann fest, dass diese Grundsatze auch im Rahmen der Abtretung gelten.

Die im Ubrigen von der Beklagten vorgebrachten Argumente gehen fehl. Das AG Backnang
stellt fest, dass die Verbringungskosten durch den Verbringungsablaufplan hinreichend
dargelegt sind. Zudem handelt es sich bei der Behauptung der Beklagten, dass die Klagerin
Uber eine eigene Lackiererei verfiugt, um eine blof3e Behauptung ins Blaue hinein, sodass es
einer Beweisaufnahme hierzu nicht bedarf.

Die Beklagte behauptet zudem, dass die Verbringung durch ungeschultes Personal zu einem
geringeren Stundenverrechnungssatz durchgefiihrt wurde. Auch dies stellt eine bloRRe
Behauptung ins Blaue hinein dar und ist daher unbeachtlich.
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Praxis

Wie in der Branche bekannt sein dirfte, reguliert ein gro3er Versicherer grundsatzlich zunéchst
nur 80,00 € auf die Verbringungskosten und wehrt sich im Ubrigen gegen die Regulierung — oft
mit wechselnden Argumenten. Die Entscheidung des AG Backnang stellt insofern keine
Neuerung dar, sondern knipft an die Rechtsprechung vieler Gerichte an, wonach die
Verbringungskosten vollumfanglich zu erstatten sind.
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e Sachverstandigenhonorar nicht nach Zeitaufwand
AG Dillingen a. d. Donau, Urteil vom 03.06.2022, AZ: 2 C 84/22

Hintergrund

Vor dem AG Dillingen klagt der Geschadigte eines Verkehrsunfalls gegen die eintrittspflichtige
Haftpflichtversicherung des Schadigers. Der Klager beauftragte einen Sachverstandigen, ein
Gutachten des Schadens zu erstellen. Diese Kosten in Hohe von 649,50 € verlangt der Klager
von der Beklagten ersetzt.

Die Beklagte behauptet, dass nur 474,72 € brutto erforderlich seien. Das korrekte
Sachverstandigenhonorar miisse anhand des Zeitaufwands ermittelt werden. Zur korrekten
Bemessung des Sachverstandigenhonorars ware die BVSK-Honorarbefragung dartber hinaus
nicht geeignet.

Fotokosten wuirden grundsatzlich im Grundhonorar enthalten. Wenn sie jedoch in den
Nebenkosten Beriicksichtigung finden wiirden, misste man sie mit maximal 1,00 € verglten,
da jeder Laie im dm-Drogeriemarkt ein Lichtbild fur 0,27 € erhalten kdnne. Auch Schreibkosten
waren mit dem Grundhonorar abgegolten und waren mit maximal 0,50 € netto angemessen.

Aussage
Die zulassige Klage ist im vollen Umfang begrindet.

Dem Klager ist durch die Rechnungsstellung vom 22.10.2021 ein Schaden in Hohe von
649,50 € entstanden, den die eintrittspflichtige Beklagte in voller Hohe zu erstatten hat.
Grundsatzlich gehért dem Geschadigten der entstandene Schaden sowie die
Sachverstandigenkosten, die gemaf § 249 BGB zu dem Schaden gehoren, erstattet. Dabei ist
der geschadigte Laie nicht verpflichtet, den glinstigsten Sachverstandigen auszuwahlen.

,Er ist lediglich in der Lage offensichtliche Unrichtigkeiten oder offensichtliche Uberhéhungen
zu erkennen und dementsprechend zu monieren und die Zahlung diesbeziglich zu verweigern.
Solche offensichtlichen Uberhohungen oder fehlerhafte Berechnungen kann die Beklagte nicht
aufzeigen, sondern fuhrt seitenlange Kalkulationen durch, zu denen ein geschadigter Laie
weder verpflichtet noch in der Lage ist. Kein geschadigter Laie kann sich die technische
Ausstattung eines freischaffenden Sachverstandigen vollstandig vorstellen und muss hierzu
Preise einholen und Berechnungen anstellen.*”

Korrekt ist hingegen, dass die BVSK-Honorarbefragung keinen Einfluss auf das
streitgegenstandliche Rechtsverhaltnis hat. Diese bildet allerdings einen Anhaltspunkt fiir die
ubliche Berechnung des Sachverstandigenhonorars. Die BVSK-Honorarbefragung orientiert
sich an der vom Sachverstdndigen ermittelten Schadenhtéhe und weist verschiedene
Honorarkorridore aus.

Da der Klager nicht explizit ein Zeithonorar mit dem Sachverstandigen vereinbart hat, ist der ein
Grundhonorar gemessen an der Schadenhéhe sehr wohl zu erstatten. Die Rechnung enthalt
vorliegend keine Position, die dem geschadigten Laien als offensichtlich Uberhoht hétte ins
Auge stechen miussen.
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Praxis

,Die Pseudokalkulation der Beklagten weist auch offensichtliche Licken auf, indem keinerlei
Personalkosten und keinerlei Burokosten in diese Berechnungsmethoden einfliel3en, was allein
schon deshalb zu keinem angemessenen Ergebnis fiihren kann.“

Dem ist nichts hinzuzufugen!
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e Verlangerte Anmietung eines Ersatzwagens nach Verkehrsunfall geht zulasten des
Schadigers
AG Rotenburg (Wimme), Urteil vom 08.04.2022, AZ: 8 C 124/21

Hintergrund

Die Zeugin erlitt am 15.05.2018 in Rotenburg einen Verkehrsunfall. Den
Schadenersatzanspruch auf Erstattung von Mietwagenkosten trat sie an die Klagerin ab.
Hierbei handelte es sich um die Autovermietung. Das Fahrzeug der Zeugin wurde wiederum in
der Werkstatt des Streitverkiindeten repariert. Der Geschaftsfihrer des Streitverkiindeten trug
denselben Nachnamen wie die Klagerin.

Die geschadigte Zeugin wurde am 16.05.2018 bei der Werkstatt vorstellig. Noch am selben Tag
begutachtete der Sachverstdndige das verunfallte Fahrzeug. Am 22.05.2018 wurden die
Ersatzteile bestellt, welche am 30.05.2018 geliefert wurden. Sodann wurde mit der Reparatur
am 05.06.2018 begonnen. Nachdem man das Fahrzeug zur Karosserievermessung zu einem
Autohaus nach Tarmstedt verbracht hatte, wurde am 06.06.2018 festgestellt, dass auch Teile
des Heckblechs unfallbedingt erneuert werden mussten. Der Sachverstandige bestatigte dies
am 07.06.2018. Hierauf wurde das Heckblech am 08.06.2018 bestellt. Es gab allerdings
Lieferschwierigkeiten. Es wurde erst am 20.06.2018 und 21.06.20218 geliefert. Daraufhin
wurde das Heckblech sofort eingearbeitet und am 25.06.2018 wurde das Fahrzeug zum
Streitverkiindeten zuriick verbracht. Hier fanden noch bis zum 19.06.2018 Lackierarbeiten statt.
Die Endmontage erstreckte sich tber den 02./03.07.2018. Die Zeugin mietete den Ersatzwagen
vom 18.05.2018 bis 03.07.2018 an.

Die Beklagte wandte ein, hier hatte eine Notreparatur erfolgen kdénnen. Es waren keine
sicherheitsrelevanten Einrichtungen oder Teile des betroffenen Fahrzeugs beschadigt worden.
Die Reparatur sei nicht sach- und fachgerecht geplant und durchgeftihrt worden. Die
Geschadigte hatte sich auch besser um die Reparatur kiimmern missen. Au3erdem unterstellte
die Beklagte wegen desselben Nachnamens ein Naheverhaltnis zwischen der Klagerin
(Autovermietung) und dem Streitverkiindeten (Reparaturwerkstatt).

Sie kirzte die Mietwagenkosten erheblich. Die Klagerin machte die Differenz aus abgetretenem
Recht vor dem AG Rotenburg geltend. Sie obsiegte vollumfanglich.

Aussage

Das AG Rotenburg stellte fest, dass die Beklagte die auf Klagerseite aufgewandten
Mietwagenkosten vollumfanglich zu ersetzen hatte. Denn die Klagerin habe zur Uberzeugung
des Gerichts bewiesen, dass das Fahrzeug nach dem Unfall nicht mehr verkehrssicher war und
die Reparatur vom 16.05.2018 his 03.07.2018 angedauert habe. Hierzu wurden mehrere
Zeugen vernommen.

Die Aussagen der Zeugen ergaben unter anderem, dass an dem verunfallten Fahrzeug eine
erhebliche Deformation vorgelegen hatte. Diese habe sich auf das Fahrverhalten ausgewirkt.
Die Knautschzone sei quasi nicht mehr vorhanden gewesen. Es héatte auch die Gefahr
bestanden, dass (giftige) Abgase in den undichten Fahrgastraum hatten eindringen kdénnen.

Das AG Rotenburg ging demnach davon aus, dass eine Notreparatur zur Herstellung der
Verkehrssicherheit nicht ausgereicht hatte. Durch eine solche Notreparatur kann die Steifigkeit
der Karosserie und damit die Sicherheit bei einem erneuten Unfall nicht behelfsmaflig
hergestellt werden.
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Die Zeugen hatten auch die Reparaturdauer bestétigt. Beim Streitverkiindeten sei keine
Richtbank vorhanden gewesen. Auch hatte erst bei der Karosserievermessung selbst
festgestellt werden konnen, dass der Stahl so fest ist, dass er sich nicht im Rahmen der
Vermessung verformen lasst, sondern ein neues Heckteil erforderlich ist. Das Volvo Originalteil
musste aus dem Ausland hergeschickt werden.

Das AG Rotenburg sah auch keine Verletzungen der Schadenminderungspflicht auf Klagerseite
als gegeben an. Hierfiir ware die Beklagte darlegungs- und beweisbelastet gewesen.

Eine Verletzung von Schadenminderungspflichten sah das AG Rotenburg auch nicht darin
begriundet, dass sich die Zedentin (die Zeugin und Geschadigte) nicht ausreichend um die
Reparatur gekiimmert habe. Den Geschadigten treffe keine Verpflichtung, bei anderen
Werkstatten oder Fahrzeugherstellern nach der Verfugbarkeit von Ersatzteilen zu forschen. Der
Geschéadigte dirfe sich grundsatzlich darauf verlassen, dass die von ihm beauftragte Werkstatt
sich unter Ausschopfung aller verfugbaren Mdéglichkeiten um die zeithahe Beschaffung der
Ersatzteile bemuht.

Bei der Frage der Verletzung von Schadenminderungspflichten komme es auch auf den
Geschadigten an und nicht auf die Klagerin und deren Verhaltnis zum Streitverkiindeten.

Praxis
Das AG Rotenburg kam nach umfassender Beweisaufnahme zu dem Ergebnis, dass die
Anmietdauer auf Seiten der Geschadigten nicht zu beanstanden war.

Bei der Verletzung von Schadenminderungspflichten kam es auch nicht auf die Werkstatt bzw.
Autovermietung an, sondern eben auf die Geschadigte. Diese trat dann ihren
Schadensersatzanspruch an die klagende Autovermietung ab. Selbst wenn also die Werkstatt
bzw. die Autovermietung etwas falsch gemacht hatten, ware es der Geschadigten und damit
urspriinglichen Anspruchsinhaberin nicht zurechenbar gewesen. DemgemalR konnte die
Klagerin aus abgetretenem Recht den Schadenersatz in Form von unfallbedingten
Mietwagenkosten vollumfanglich ersetzt verlangen.
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